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Why and how religion emerged and persisted, its inclusiveness 

and comprehensiveness, the depth of its attraction and influence, 

and its remarkable effects on human life are among the most 

important contemporary theological issues. A number of recent 

natural explanations in this field are those based on Darwin's 

evolutionary theory. In this type of theorizing, Richard Dawkins' 

memetic and mental virus theory is the most controversial view, 

which not only promotes naturalism and religious unreality, but 

also strongly criticizes religion and incites a sense of disgust and 

hatred for it. Given the importance of this issue and its role in 

the most basic cognitive, emotional, and behavioral foundations 

of humankind, the present article aims to examine and evaluate 

the aforementioned view. The research method will be in terms 

of library collection and in terms of rational-analytical judgment. 

The conclusion of the research is that Dawkins's views and his 

way of expressing in this regard are mixed with various errors 

and fallacies, which may have no support from science or other 

epistemological channels or human logic. 
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شگرف  اثیراتذ و تچرایی و چگونگی پیدایش و مانایی دین، شمول و فراگیری، عمق جاذبه و نفو
بیعی ینهای طاست. شماری از تبیشناختی معاصر آن در زندگی بشر از مهمترین مسائل دین

-ردازیپظریهندست  نوظهور در این عرصه تبیینهای مبتنی بر نگره تکاملی داروین است. در این

ج ها مروه نه تنکترین دیدگاهی است ویروس ذهنی ریچارد داوکینز جنجالیها، نگره ممتیک و 
ر و تنفر از انزجا نده حسبرانگیزانگرایی دینی، که به قوت رماننده از دین و طبیعتگرایی و ناواقع

ناختی، های شبنیاد وترین ارکان باشد. با توجه به اهمیت این مساله و نقش آن در اساسیآن می
 ر معرضدسی و عاطفی و رفتاری انسان، مقاله حاضر بر آن است تا دیدگاه یاد شده را برر

-عقلی داوری ای و در مقامسنجش قرار دهد. روش تحقیق به لحاظ مقام گردآوری کتابخانه
ر این دان وی وه بیتحلیلی خواهد بود. ماحصل تحقیق اجمالا این است که دیدگاه داوکینز و شی

ری گر مجاو دی زمینه آمیخته به انواع خطاها و مغالطات بوده و از هیچ حمایتی توسط علم
 معرفتی و منطق بشری برخوردار نیست.
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 بیان مسالهو دمه مق

 ،انگیز دین  و نشند دیاینا  و ذوجوانن  ر  در یننشر  ب نا      جاذبه و نفوذ ژرف و شگفت

در باب چیست ، کارکاد، چگونگ  یینشاید،  موج  دلم غول  انشی منشا  و باحثا  بسیار  

ا  را بنه ارمغنا  رورد    ادبینا  رسنتاد   بگومگوهنا و   شنش  و رستاش، تنوع و رای مانای  دی  

 اسنت  1(ECSR) "علم شناخت  دی  تکنامل  "ها  نوظهور در ای  عاصه جایا ایجمله است. 

-راایانه به ای  مباحث دامن  ید  اسنت. درعنی  حنای طبیعنت     با رویکاد  طبیعت عمشتاکه 

رفته نشاشنته و  یکسان  در یاسخ به مسائل یید موضع ،راایا  تکامل ، همچو  دیگا جایانها

انش. در ای  مواضع رونارون  اتخاذ کاد به دی  ا ناخوشامشروی  یبویژ  ای جهت خوشامشروی  

ا  تلاشها  رستاد دی  ای خود ن ا  داد  و  بها  خصمانه نگا میا  سادمشارا  الحاد جشیش 

و یاتلاش  یاروای ها  ای چها انش.  ساما  دادای  موضع باا  ایجاد بنیاد  علم  را در جهت 

است که با ارائه نظاینه  شناس فار ت  بایتانیای  ییست( -1941)ای  عاصه ریچارد داوکینز 

مثابننه وینناوس ذهننن  در حننوی  فاهننند و در ینن  ر  معافنن  دینن  بننه  «Meme» "مننم"

(MentalViruse )   فصنل جشینش  در این     و محصوی تبع  عوامل سایش  و انطباق  تکنامل

ر باابنا دین  و   روش  است که چنی  دینشراه  بنه صنور  چال ن  بنزر  د      مباحث ر ود.

دینشار  رخ نمود  و نشد تخایب  ر  ضارو  بخند بارسن  دقین  و ارییناب  ر  ای جهنا       

بشی  رو  مشاله حاضا با ر  است تا دیشرا  یناد شنش  را ای یواینا  مختلنف     باشش. مختلف م 

 ها  ر  را رفتاب  ساید.  ها و ناراست بارس  و کاست 

 پیشینه تحقیق

ای لطنف نیسنت. تنا رنجنا کنه نویسننش          اه  به یی ینه ر  خالنگبحث  بهیید ای ورود 
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جستجو کاد  نظایه داوکینز به طنور جسنته، رایختنه و در خنلای مباحنث دیگنا در مننابع        

هنا  انگلیسن    توا  رفت بی تای  نششها در نگاشنته م مختلف  مورد توجه قاار رافته است. 

 "یننشار داوکیننز  "ا خنود بنه نامهنا     یبا  به رلیستا مک رااث اختصاص دارد که در سنه ا ن  

(McGrath, 2007 ،)"داروینیسم و خشا" (McGrath, 2011)  خشا  داوکینز: ژنها، منم "و-

ر ار یاد شش  ای منابع ینا تکناار    .است بشا  یاداخته (McGrath, 2004) "ها و معنا  ینشر 

این  بحنث   بی تا  در به یوایا  در عی  حای مشاله یید رو شونش، ای  تحشی  نیز قلمشاد م 

نجنا کنه   رتنا  نیز در ر ار منت ا شش  به یبا  فارس  . نششها  افزونتا  را در با داردیاداخته و 

 نویسنش  جستجو کاد  مهمتای  ر ار درخور ذکا به شاح ییا است:

 کنه ( 55-36، ص 1392، احمش ) "بارس  دیشرا  داوکینز در مورد دی  و اخلاق"مشاله 

نشش نگا  طبیعتگاای  اخلاق و نف  وجنود خنشا در نگنا  داوکیننز متماکنز      عمشتا به بارس  و 

کننش. مشالنه     را دربار  تصویایادای  و تبیی  داوکینز ای دی  ییگیا  نم چنشاناست و بحث 

، )قلن  یاد ،  "رنااث بارس  کارکاد اخلاق  دی  با تکیه با دیشرا  ریچنارد داوکیننز و رلیسنتا منک    "

تما کز با نگا  داوکینز به کارکاد اخلاق  دی  و نشنشها  رلیسنتا    باکه ( 94-73ص  ،1400

جویش و نه ای دایا  انتشادا  یاداید. ای  ا ا نه تبیی  دی  را ی  م رااث با ر  به بحث م مک

داوکیننز و   بارس  کارکادها  دی  ای دینشرا  ریچنارد  "رود. نگاشته دیگا مک رااث فااتا م 

سیاق مشالنه یی نی  را داشنته،    ست که ا (108-85ص ، 1399 د ،)قل  یا" رااثرلیستا مک

نشنش و بارسن  نظاینه     "تا  به کارکادها  دی  دارد. تحشی  دیگا  با عنوا  ول  نگا  موسع

-1497، ص 1401، رضنائ  ، محمش ، رفیع ریاح ) "ممتیک دی  ا ا دکتا ریچارد داوکینز

یاداختنه، ولن  بنا نشنشها  محنشود و       ا  به توضیح نظایه یاد شش ( در حجم رستاد 1509

بارس  انتشاد  "دیگا تحشی  را فاقش است. مشاله  وبحث نیایمنش انشک خود بسیار  ای یوایا  

با وجنه   ( است که50-27، ص 1402شاکای ، ) "دی  در نگا  داوکینزانگار  محصوی جانب 

کیننز دین  را محصنوی    ا  کنه داو دیگا  ای نظایه داوکینز، یعن  بارس  و نشش امنور سایشن   

یاداید. بناباای  وجه امتیای مشاله حاضنا نسنبت بنه دیگنا ر نار      جانب  و فاع  رنها انگاشته م 

منت ا  تماکز با نظایه مم و ویاوس ذه  انگار  دی  در نگا  داوکینز و نشش نسبتا جنامع ر   



 

 

 ای منظا علم ، الهیات ، فلسف  و علوم اجتماع  است.

 نگاهی به نظریه مم

 و بنه تعبینا    تصنادف   1دین  را محصنوی جنانب    یچارد داوکینز در شمار  ای ر ار خود ر

بنه سنبک فاهنند      فن یتعا اورورد  اسنت.  به شمار  در فااینش تکامل ییست  2حاصل کجاو 

ها یا متو  تخصص  ای دی  ارائه نکاد  و به جا  ر  فاضیه خود را در رابطه با ، دان نامه الغ

تبع ، جنانب  ینا   محصوی منظور و  ای تاش و یایای  ر  ارائه کاد  است. من ا دی  و رای رس

لنیک   باشنش،   تا یا  در بشاء موجود ینش  نشاشته و  نفسه اریش بشایف چیز  است که فاع  

 ی اریش بشنا  خنود خنود  بنه  ه ر  چینز یشیش رمش  کچیز دیگا   رو  ایدر یاتو انحااف و کج

 ا  ای باورها  خاافن  مجموعهدی  بناباای  در نگا  و   (Dawkins, 2006a, p. 174) .دارد

و ویاوسها  مخاب است که با ا ا کجاو  ای عوامل سایش  و انطباق  یشیش رمش  و ای طایش  

ر  دسنته ای امنور سایشن  و     که در ادامه خواهش رمش رستاش، تنوع و مانای  ییشا کاد  است.

-دوراننه  کننش عبارتننش ای:  رنهنا قلمنشاد من     و  ایداوکینز دی  را حاصل کجامو ا در بشاء که 

 یعنن  ، وفنادار  بنه جفنت و اعتمناد و یودبناور      و  باور ؛ رریوانشی ن ؛ ع ن   انگار ؛ غایت

  کنودک و بشنا در دورا     ایادرین   باا بزررتاها کهبه اطاعت ای  انهکودک لیو تما  لوحساد 

و  انواع خاافنا   و انت ار و انتشای یذیاش کجاو ، یعن  در عی  حای مستعش ، امااست  اتیح

 .See: Dawkins, 2006a, pp. 174-181; Dawkins, 1996, p) .نینز هسنت   مهمنلا  

187) 

 ،دانسنتنش در ی  انتشادهای  که صاف عوامل ییست  را در تبیی  دین  کناف  نمن    داوکینز 

فاهنند و   در حنوی   "منم "تکامل فاهنگ  را با اساس نظایه ممتیک مطاح و با ارائه نظاینه  

دیشرا  خود را در ای  یمینه تکمینل کناد    3ویاوس ذهن انگل فاهنگ  یا مثابه معاف  دی  به
                                                      

1 by producut 

2 spandrel 
3 Mental Viruse 



 

 

سنب   کنه   رو  راو انتشنای فاهنگن  را ای   عوامل اجتماع  و فاهنگ  را با ر  هماا  ساخت.  و

ه ب -«Meme» استعار ای باا  اشار  به ر   وقلمشاد کاد  انتشای ژن   شبیه استنوع  تکامل 

هنم وی  بنا    . این  واژ  شنن کمن  اسنتفاد   فاهنگ   1مثابه واحش اصل  انتشای دهنش  و همتاسای

«Gène »یونان   کلمهای  کهشناس  است در ییستmimeme  یاmimema   به معنا  تشلینش

 ) ,See: Dawkins .اسنت شش   و کوتا  و تک بخ   رافته ،شش  شیکه تشل  زیچو تکثیا یا 

2006b, p. 206) 

( هسنتنش  DNAا  ا  ) بخ   ای مولکنوی د   هاژنداشت که توجه  یشباتوضیح مطل  در 

ا  این  اطلاعن  . انشکه معمولاً رو  کاومویوم قاار دارنش و اطلاعا  خاص  را در خود جا  داد 

هنای  را بنه موجنود    ر های  را بساید و چه ویژه یاوتئی چکننش که بش  م  م خصژنتیک  

هنا و  ها به کمنک ژ  عملکاد سلوی رو  بشی   (Johannsen, 1905)ش.انسا  بشه ینش  ماننش

رسننش و  به ارث م  والشی ها ای شود. ای  ژ ها تعیی  م   ای رو  ر ها  ساخته ششیاوتئی 

نن  دچنار   ا ا ا فااینش تشسیم سلول  یا در تعامل سنلوی بنا محنیی بیاو   ب ررام ررامممک  است 

کنننش و  مل یینشا من   انتخاب طبیع  تکا و ها  ژنتیک ا ا جهدا همچنی  بنها رتغییا شونش. 

در نگنا    شنونش. من   یی نی  هنا   ژ  تنا و بهتنا جنایگزی    قنو  فار نته،  هنا   ژ  تشریجبه

لها  تنوارث و انتشنای صنفا  بنه نسن      ،طبیعن   انتخاب واحش اصل ژ  نوداروینیست  داوکینز، 

  .بعش  است

نینز  فاهنگن  و ذهنن    ، ست کنه الگوهنا  رفتنار    ایش  انظایه ممتیک بیانگا ای  اکنو  

در کننش،  دیگا  تشلیش م  کس  ایهنگام  که هستنش و م ابه ای اطلاعا  فاهنگ   های بسته

منتشنل  او  2مِمن  مجموعنه  و خزاننه   ، یعنن  به ذه  ،یک ژ  همچو یک الگو  رفتار  واقع 

در ینک اررانیسنم    هنا ارنا ژ  . بنناباای   ها استهمتاسای  ممتکثیا و و تشلیش هما   شودم 

 را ی طناح هنا  نینز  ها دهنش، ممانتشای م  DNAینش ، انباشت  ای اطلاعا  ییست  را در قال  

-بنشی   .کننش م سای هماننشو  منتشلدر حوی  فاهند  ،انشای یشرا  و اجشاد خود رموخته که
                                                      

1 Replicator 

2 Memeplex 



 

 

 فاهنگن  اسنت.  هنا   واحنش انتشنای داد    "منم "واحش انتشای اطلاعنا  ییسنت  و    "ژ " رو 

(Dawkins; 2006b, p. 203)   

هنای  ای  کلامها، مشها  لباس و دیگا عناصا فاهنگ  را روننه رهنگها، باورها، تکیه کینزاود

و  ردکا و کنور دا  سایوکار  الاصویعل ها ممسای  هماننشکنش و معتشش است ها قلمشاد م مم

 درارون و  اییتغ ستخوشور یما  دبه ما  فاهنگ  هاکاد   کپتکثیا و  ایممک  است مس

قائل است و یک  ای علائم ر  را رقابت  1رونهها خصلت  خودخواهانه و ویاوساو باا  مم .شود

کنننش.  طور که ژنها در خزانه ژنن  بنا یکنشیگا رقابنت من      دانش، درست هما ها در مغز م مم

(Dawkins; 2006b, p. 211)   با ساعت نور در سااسنا   هامم»کنش که داوکینز ای دنت نشل م

مخمنا در    هنا و سنلوی  و یم  هاکه مگس شونش م ایتکث شتابا  چنا و   شش منت اجها  

 دیگنا   بنه  ا واسنطه و ای  ، اقلبنه نن   نناقل  ای  هین رو . رنها بن نشنمای مید  خیبا رنها  قیاس

 (Dennett 1990, p.131« )نش.نایذیاا نهیعمل قانطدر و  نشجهم 

 دینی های مم همتاسازی و ونگی پیدایشچگ

ا رهنا  دینن    داوکینز عامل اصل  یینشاید دین  و بنه تعبینا  منم     چنانکه یی تا اشار  شش 

ت  خطا  کارکاد  دستگا  شناخت  و کجاو  حاصل ای عوامل سایش  در فااینش تکامل ییس

ا و ین ید، تکثگ  یینشا او چگنون (See: Dawkinz, 2006a, pp. 161–208)  است. قلمشاد کاد 

ای ینک  بنا     با ر  است که یبنا   وکنش یبا  ت بیه م  یویای یایای  و یایای  مم دین  را به 

ینک   دهش که یبنا  در احتمای م   و .ها  جزئ بزر  باخوردار است و یکسا  تغییایذیا 

لینای   تال ، ایفااینش فاهنگ  تکامل یافته است؛ باا  مثای یبانها  اسپانیول ، فاانسو ، یاتشنا 

ی تواننش ا ز من  داسنتا  دین  نین   انش. یافته نوعو تو... ای یبا  لاتی  من   شش  و بتشریج تشاوم 

ینز کننون    انگها  حینا  همی  قاار باشش و به صور  تصادف  تنوع و تکامل یافته تا به نمونه

 است. انجامیش 

                                                      
1  Viral 



 

 

ینا   هنا منم ع  اسنت  منش و شمار  ای دیگنا ر نار خنود     1"ها  ذه ویاوس"داوکینز در مشاله 

شنود انسنا    ای  باعث من   ساخته ورلود  را به انواع خاافا  ذه  انسا    رونارون  ویاوسها

ها  دین  او رموی  ا انجام دهش که به و  دیکته شش  است.راعمال   ،کورکورانه و بشو  بارس 

هنا   رمنوی  شنمار  ای   در این  بنار   و ا  قلمنشاد کناد    افسنانه  خااف  و ها را بخ   ای مم

باخن  ای ربناء و الهینشانا  مسنیح      منسنوب بنه    مطال مسیح  چو  تثلیث، ع ا  ربان  و 

 ``Certum est quiaimpossibile est'': ه اسنت رفتن رورد که را مثای م  2همچو  تاتولیا 

و همچنی  بنه سنخ  منارتی     ا (Dawkins, 2025, p. 9) .(است ممک نااست چو    قطع)

کنش که عشل و استشلای بزررتنای  دشنم  ایمنا  بنود  و هنا کنه خواهنا         لوتا است هاد م 

   (Dawkins, 2006a, p. 190) مسیح  واقع  بود  است، بایش عشل و استشلای را فاورذارد.

 مم های دینی بقای راز

چاا ادیا  در عی  نادرست  باورهای نا  همچننا  محکنم و اسنتوار      در رابطه با اینکهداوکینز 

نمایش، امنا  رموینش که هاچنش بسیار بعیش م ها  جذاب  را م رنها رموی  رویشم  ،انشباق  مانش 

میل به بشا و جاودانگ  و رایز ای نیست  و ننابود   باا  مثای با رریوانشی   ما هماهند است. 

تا رخای  حش ممک  بناا  بشنا     ردمیا ها  ذات  و روان  انسا  است. ای همی  رو ای رااید

)راس،  به چانه ین  باا  تعوین  منا  من  یادایننش.     3«راس»کننش و به تعبیا ش م خود تلا

شود و رریو  دیاینا   تصور اینکه انسا  با ما  به سیاهچای عشم یاتاب م  (47، ص 1386

سپارد، بسیار نگاا  کنننش  و  ها  تمام ن شن  خود را به خاک رور م انگیز بشا و خواستهو دی

انسا  همخنوان  دارد؛   رااید روان ما  با  در باابا دی  موضع ،ر مشابلدانگیز است. وح ت

شنود و  ما موجودات  جاودا  هستیم، حیا  و شخصیت ما با ما  نابود نمن  ییاا در ای  نگا  

سنو بنا یکننواخت     همنیز در ای  یمینه انتخاب کور طبیع  ای طاف دیگا همچنا  یاباجاست. 

                                                      
1Viruses of the Mind 

2 Tertullian 

3 Elizabeth Kubler Ross 



 

 

را  هنا  دینن   و منم  بشنا  دین   یاینشار  و  همنی  روینه   و  نشکم بنیاد  روان  انسا  عمل 

  (See: Dawkins, 2006 A, pp. 187-190) است.تضمی  کاد  

 زیان باریا ویروس  ایمان

دیشرا  داوکینز مبن  با اینکه دی  ویاوس ذهن  و انگل فاهنگ  است ای  سوای را یشینش  

شنود  توضنیح اینکنه    بننش  من   ا طبشهانگلهویاوسها و رورد که دی  در کشامیک ای اقسام م 

انگلهنا  تغذینه کنننش  ای    ( 1)شنونش:  به اعتبار  به سه قسم تشسنیم من    ییستهایا هم انگلها

که تغذیه کننش  ای میزبنا  و   یارهمانگلها  ( 2) میزبا ، ول  خنث  و فاقش سود و ییا  باا  او

که ای میزبا  خنود بنه    ها  مخابگلان ها یاییست( هم3) در عی  حای مفیش به حای او هستنش.

 ,DENNETT, 2006) باد انگل است، نه میزبا .م  نحو ییا  بار  تغذیه کاد  و رنکه بها 

p. 85)  تعاینف کناد    و ییناو  کورکوراننه   بنشو  دلینل   بناور دین  را بنه   "ایما "داوکینز، 

(Dawkins, 2006b, p. 198)  بنار و  ییا یاوسها  ر  را ن انگا  بیمار  و ابتلا  ذه  به و

منشعا    اکوشش تا شواهش مختلف  را در فاهنند دینن  بن   م و کنش. اقلمشاد م  مخاب ذهن 

نابادبنار  و  وری ، انشی نه انگنار  رای، راینز ای تحشین  و    فضیلتخوید اقامه کنش. ای ای  رو 

وسنها  مخناب   ها  ابنتلاء بنه ویا  را ای دیگا ن انهدر باابا دیگا سنتها  ایمان   خ ونتگاای 

ارد. داوکینز ییاو  غالن  دیننشارا    ینشذهن  دانسته و همه رنها را در ایما  دین  متجل  م 

است کسنان  هنم کنه جسنار       مشع و  ستهدانرنچه رفته رمش ای دی  رباء خوید را دلیل با 

 راونش، همچنا  مبتلا بنه ویاوسنها   تحشی  در باب دی  را به خود داد  و به دی  دیگا  م 

  (Dawkins, 2025, p. 6-13) تا  هستنش.ذهن  بزررتا و قو 

 بررسی و ارزیابی

شناخت ، فلسف ، علنوم انسنان  و   نظایه ممتیک ای منظاها  مختلف  همچو  نگا  ییست

را هنا  هنا و ژ  قیاس بنی  مِنم  اجتماع  و الهیات  مورد نشش واقع شش  و شمار  ای انشی منشا  

ژ  و  ها  اساس  بی  دو مفهنوم تفاو در نگا  ای ا  کننش. لش  م تکننش  یک استعار  رماا 



 

 

 د.سنای ، استفاد  ای چارچوب تکامل ژنتیک باا  درک تکامل فاهنگ  را با م کل مواجه م مم

 در ای  یمینه به شاح ییا است:شش  اشکالا  مطاح باخ  ای 

 یکم. نارسایی های علمی و فلسفی

فهنوم   دینشرا  داوکیننز ای ابهامنا  م   که  بارننش حششا مشمار  ای  مفهومی؛ ابهامالف( 

 باد که باخ  ای رنها عبارتنش ای: خاص  رنج م 

اوکینز اسنت،  تای  مفهوم و اساس نظایه داصل  "ممِ"رغم اینکه به ؛ممِ( ابهام در مفهوم 1

 ،یسنت نیست که یک ممِ دقیشا چمعلوم م خص طوربه و وجود نشاردر  تعایف دقیش  ای ول  

د و یک تصنویا ذهنن   ابهنام در تعینی  حنشو     یا ریا یک ممِ یک ایش  کامل است  یک کلمه  

تنوا  چینز  را   کنش. چگونه م ها  مبتن  با ر  را با م کل مواجه م هویت یک ممِ، تحلیل

، ی  ابهنام ردیاب  و مطالعه کاد  ا ،به طور مجزا شناسای  ،که به طور واضح تعایف ن ش  است

 .کنشف م م خص  دارنش، تضعیمعی  و واحشها  فیزیک   کهها را ها با ژ مشایسه ممِ

داننش. در  ها من  اصل  انتشای ممِ سایوکارممتیک، تشلیش را نظایه ؛ تشلیشابهام در مفهوم ( 2

بنادار  سناد  اسنت و شنامل ینادریا       تا ای کپن  علوم اجتماع ، مفهوم تشلیش بسیار ییچیش 

 را در نظنا    معنای هاای  ظاافت اما، نظایه ممتیک و تغییا است. اجتماع ، نورور ، اقتباس

 دارد.و ای ر  کارباد  نایی، تشلیل یافته و نامتشار  منظور م  ریادنم 

که ای من أ ممن   دین    یید ای ر رااث به رفته مک ب( فقدان دلیل و شواهد تجربی؛

م؛ اما رنچنه در انگنار  منم م ناهش      سخن  بگوییم بایش به لحاظ علم  دلایل ر  را ن ا  دهی

شود فششا  دلیل و بیگانگ  با روش علم  است. داوکینز چنا  ای انگار  مم در تبیی  من أ م 

ا  مسلم و مشبوی جامعه علم  اسنت؛ درحالیکنه جاینا     رانش که روی  فاضیهدی  سخ  م 

تبیی  ممتیک دی  را  رااثمکنگاد. غال  در جامعه علم ، انگار  مم را در حاشیه و انزوا م 

دانش که کاملا قابنل کننار نهناد  و بیگاننه بنا مفهنوم       مبتن  با یذیاش وجود اما موهوم  م 

های  در نشش انگار  مم در جامعنه  م اهش  مورد قبوی جامعه علم  است. افزو  با ر  استشلای

تنا منورد نشنش و     ها صور  نگافته استا  با ر علم  مطاح است که ای سو  داوکینز مواجهه



 

 

 (McGrath, 2007, p. 72 – 74) بارس  علم  قاار ریاد.

که مم جایگاه  در تفکا علم  نشارد. سیمو  کنانو   شناسا  نیز با رننش شمار  ای ییست

  ها یبا تما وش نشارن  تیاهمهیچ  هاممشناس  تکامل ، معتشش است ییست ن دیاینه  1موریس

دار، خننش   مییارنا نگنو   ، اشکنننش  یباد. رنهنا بنه طنای ناام     یی برنها را ا توا  ساد  م  ذهن

  (Morris, 2003, p. 324) انگارانه هستنش.ساد 

هنا   فنا  ینید مبتنن  بنا شنمار  ای    نظایه ممتیک  ج( مبانی متافیزیکی نااستوار؛

اسنت کنه بنه اننشای  کناف        و معافت واقعیت ،متافیزیک  ضمن  دربار  طبیعت ذه ، فاهند

اسنت کنه    ا اسنتعار   "خودخنوا  بنود   "انش. باا  مثای، ایش  د بارس  و دفاع قاار نگافتهمور

هنا  دیگنا  نینز    نارسنای   .ها  خاص  ای عاملیت و هشفمنش  را الشنا کننش  توانش باداشتم 

ممتیک به ینک اسنتعار     رنها نظایها توجه به بو... بیا  شش  که  دقی همچو  فششا  سایوکار 

فاضنها   ینید  دیگاای یذیا. نظایه علم  ریمو نگا  فلسف  یا تا یک  نمایشم  اتجذاب شبیه

-رااین  هسنت   طبیعنت که قضاوتها  او در رابطه با دین  را سناما  داد     متافیزیک  داوکینز

قلمنشاد  علمن    های یاس ن را خشا حشای  دین  ماننش  بود و نبود او. است یدر علم و شناخت 

 2ینافتن  نخواهنش بنود.   دسنت  عل  الاصوی  دویافت ن داند تجاب  که ارا یاسخد در کاد  

(See: Dawkinz, 2006a, p. 50) 

و بننا نادیننش  رننافت   هارونننه تفکیننک بننی  قلماوهننا  معافتنن  را نفنن  کنناد  کینننزاود

سنت  ابا ر    و .شناسشفااسو  علم را به رسمیت نم  هیچ حوی  معافت  محشودیتها  علم،

 با ر دی   دلیل  وجود نشارد کهیش، ها  غای  را یاسخ رویاسد ر  ایشما ارا علم نتوانشکه 

ر نگنا  و  دانند منشر     افنزو  بنا این  د     (See: Dawkinz, 2006a, pp. 56-57).توانا باشش

 (See: Dawkinz, 2006a, p. 71)دهش.احتمای وجود خشا را به فاوتای  سطح ممک  تنزی م 

  ر  بنا  و تعارهمچو  خشاباور  دین  بنیادی     عشایشو خااف  بود طلا ببا ای  اساس او  

 در ی  ک ف علت، نه دلیل ر  است.و  انگاشتهرا مسلم علم 
                                                      

1. Simon Conway Morris (1951 -). 

2. Dawkins, The God Delusion  Ibid, P. 50. 



 

 

 موجهناتعمیم و  مثیلتدوم. 

نگننا  ممتیننک ای جهتنن  مبننتلا بننه مغالطننه ت ننبیه و تمثیننل اسننت. شننمار  ای          

شت  در امور فاهنگن   شناسا  بارننش که عناصا  چو  تغییا، رقابت و اصلاح انباجامعهییست

توا  به معنا  همسان  و یگانگ  ای  دو حنوی   ها را نم قابل دریافت است. لیک  ای  شباهت

هنا  یمنان     دار چهنارچوب تنوع عوامل مو ا و تفاو  معن تفاوتها  اساس  ای جمله انگاشته، 

 McGrath, 2011, p. 250 – 251; Modelski) تغییا در دو حنوی  را ای نظنا دور داشنت.   

and Poznanski, 1996. P. 315 – 319)   هنای  ای این  تفاوتهنا در مطالن  ریننش       نموننه

 خواهش رمش.

ک، انسا  شناس انگلیس ، بارننش که انگنار   همچو  موریس بلا  دان منشانطاف دیگا ای 

شناخت  اسنت. این    ا  انسا شناخت  به مسالهیاسخ  ییستتعمیم و تسا  ناموجه و « مم»

کنه بنشو     -شناس  را در تبینی  توسنعه فاهنگن     ها  داند انسا ر  به سادر  موفشیتانگا

 ,Bloch) ریناد. نادینش  من    -حاجت به تکلفات  چو  انگار  ا با  ن ش  مم رخ نمود  اسنت 

2000, pp. 189-203)  شنمارد و بنا ر    م یائش    ح و ومفهوم م رامرلیستا مک رااث نیز

کننش  رود. او تاکینش من     چننی  مفهنوم  بنه خنوب  ینید من       است که مطالعه فاهند بشو

توسنعه    ین حوی  ای تحش  یمختص به ا  که در رشته علم  تکامل فاهنگ  یگزیجا  هامشی

رسنتاش  در ین   کنه    تکنامل رناا   تمامینت  شناسا ستییباخ  توسی   به راحت انش،افتهی

 .شونش رافته م ش یتنش، نادهس  به حوی  فاهنگ  شناختستیرشته خود ای حوی  ی تیصلاح

(McGrath, 2004, p. 72)  

 الفارق سوم. قیاس مع

فاوتهنا   تالفارق و نادیش  رنافت   ای جمله نششها  وارد با نظایه ممتیک مغالطه قیاس مع

ه شناح  است. شمار  ای تفاوتها  ای  دو عاصنه بن   انتشای ژنتیک  و انتشای فاهنگ جش  بی  

 ییا است:



 

 

هنا   سنایوکار هنا واحنشها  مناد  بنا     ژ  ؛ن انتقال ژنتیکی و فرهنگیبی تفاوتالف( 

منتشنل   DNAبا دقنت نسنبتاً بنالای  ای طاین       و هستنشیذیا بین و ییدتکثیا نسبتاً یایشار 

مختلفن   فارینشها  شناخت  و اجتماع   ای طای و  نشتاانتزاع هویات  ها ممِ ؛ لیک شونشم 

، یانوسنا  نام نخص،  فاریننشها بسنیار    . این  شونشمنتشل م تشلیش، رمویش و ارتباطا  چو  

هنا را یینا   ها و ژ قیاس مستشیم بی  ممِکه  هستنش ات تغییاچنا  و مستعش  نایذیابین یید

هنا  ها و منم م ابهت  در فااینش هماننشسای  ژ با ر  است که رااث مد رلیستا باد.سوای م 

بادار  فاهنگ  به نحو  تیک ، فااینش انتشای و کپ ها  ژنشود. باخلاف سیستمم اهش  نم 

 .McGrath, 2011, p) نماینش. یذیاد و همتاسای   دقین ، بنه ننشر  رخ من     ناقص انجام م 

)258 

کن ،  در نظایه تکامنل ژنتی یی تا اشار  شش چنانکه  ب( تفاوت در تعیین واحد انتخاب؛

، م نخص  امنا    شنود. در ممتینک  در نظا رافتنه من   طبیع  ژ  به عنوا  واحش اصل  انتخاب

وچکتا نیست که واحش انتخاب دقیشاً چیست. ریا یک ایش  کامل انتخاب م  شود ینا اجنزا  کن   

ب ممِ ر   بشو  تعیی  واضح واحشها  انتخاب، توضیح چگونگ  تکامل فاهند ای طای  انتخا

 است.   روباودشواربا ها 

 ، ییسنت در تکامنل   ؛هامِم جهش و انتخابرقابت، مشخص برای  ج( فقدان سازوکار

کنش که کنشام  سپس انتخاب طبیع  تعیی  م  ،دهنشها رخ م ها  تصادف  در ژ جهدابتشا 

بناا  جهند و انتخناب    و مناسنب   ها  م ابه لیک  سایوکارها باق  بماننش و تکثیا شونش. ژ 

هنا و فاهنند اغلن  هشفمننش و ناشن  ای      در ایش یشیش رمش  تغییاا   است. ها تعایف ن ش ممِ

رااث نینز یکن  ای منوارد اخنتلاف     مد ها  تصادف .جهدای طای  ، نه استخلاقیت انسان  

هنا دانسنته، بنا ر  اسنت کنه ای این  جهنت        ها، را در جایگا  رقابت مینا  ر  ها و مممیا  ژ 

بت به جایگا  ینک کاومنزوم رقابنت    ها  دیگا نسها با رللتوا  رنها را یکسا  انگاشت. ژ نم 

یابنش  ها  ظاها  و فنوتیپی ک یک اررانیسم تفاو  م ای  رقابت ویژر   کننش. در نتیجهم 

توا  در رابطنه  شود. اما ریا م یذیا م و بشینسا  جایگا  و سایوکار رقابت ژنها، تا حشود  فهم

 ,McGrath)  نینز چننی  انگاشنت    ها هسنتنش  ها  م ابه که بنا با فا  هم اری با ژ با مم



 

 

2011, p. 259) 

تناا  و  اشمار  ای دان نمنشا  همچنو  اسنپابا،     انتقال فرهنگی؛ د( تفاوت در عوامل

 ها  فاهنگ  را با اطلاعا  ژنتیک  یکسا  انگاشنت. توا  رونش انتشای داد بویا با رننش که نم 

(See: Sperber, 1996; Atran, 2001, 351–81; Boyer, 1999, 876–89) 

اطلاعا  ژنتیک  به طور م خص و منحصنا بنه فناد ای ینشر و منادر بنه فایننشا  منتشنل         

ها  یک کودک شود. ایش ها مبادله م شود، اما مضامی  فاهنگ ، بی تا میا  افااد و راو م 

توانش به عنوا  کپ  بنادار   ریاد و نم ها  رونارو  شکل م ای طای  منابع متنوع و مواجهه

 ,McGrath) باداریها  ژنتیک  قلمشاد شود.ها  والشی  ییست ، همچو  نسخهاف ای ایش ص

2011, p. 259)  معنا و تأ یا یک ایش  یا رفتار )ممِ( به شش  وابسته بنه یمیننه   ای طاف دیگا

شود. نظایه ممتیک اغل  ای  وابسنتگ   اجتماع  و فاهنگ  خاص  است که در ر  منت ا م 

 .ریادها را به عنوا  واحشها  مستشل ای بستاشا  در نظا م ریاد و ممِدیش  م به یمینه را نا

کنننش   ها  فاهنگ  رمناا  استفاد  ای یبا  ژنتیک باا  توصیف یشیش رسش بناباای  به نظا م 

 است.

 گرایی چهارم. تقلیل

 ینک رااین  در نظاینه ممت  ای جمله اشکالا  مطاح شش  ای سو  انشی منشا  خطا تشلینل 

 نمونه ر  به شاح ییا است: سهاست. ای  مساله ای منظاها  مختلف  بیا  شش  که 

صنل   ا مثابنه عامنل   تشلیش به عنصا با عمشتانظایه ممتیک  :گرایی شناختیالف( تقلیل

رنسنا   را  جهنشد عوامل شناخت  ماننش استشلای، حافظه و توو  کنشانتشای فاهنگ  تاکیش م 

 (See: Jones, 2006, 24–41) دهش. مورد توجه قاار نم  ستشایسته و بایسته اکه 

سناختارها   ، همچنو   عوامنل اجتمناع    دیشرا  یناد شنش    اجتماعی؛ گراییتقلیل ب( 

 یش  م  ریناد. را در شکل ریا  و انت ار فاهند ناد ا و عوامل یمینه نهادها ،قشر ، هنجارها

(See: Jones, 2006, 24–41)   نگن  و اجتمناع  را بنه واحنشها      هنا  ییچینش  فاه  یشینش

 .ها  واقع  جوامع انسان  را درک کنشتوانش یویای نم دهش و ها( تشلیل م اطلاعات  ساد  )ممِ



 

 

بنه  را معننو  و دینن    متعنال   واقعینت هنا    نگنا  ممتینک    گرایی الهیاتی؛( تقلیلج

ا و هن ورها به ژ ها و با نظایه، با ت بیه ایشای  . کاهشفاوم فارینشها  صافاً ماد  یا فاهنگ  

ین  دها  ریشاتبیی  انت ار رنها ای طای  تشلیش و انتخاب، به تلاش  باا  تشلیل داد  ایما ، 

رنهنا   که فاقش عمن  و معننا  واقعن     انجامشم و تجابیا  معنو  به واحشها  فاهنگ  ساد  

کینش  خصن  )خنشا( تأ  الهیا  با وجود یک اما متعال ، مششس و اغلن  ش افزو  با ای   هستنش.

ها  دارد که منبع نهای  معنا، اریش و حشیشت اسنت. نظاینه ممتینک، بنا تماکنز بنا فاریننش       

 شادباونن ننوا   عیا ر  را بنه   ،ریادفاهنگ  و تکامل ، به طور کل  ای  بعش متعال  را نادیش  م 

اً ویناوس  ش. باا  الهیا ، ایمنا  و باورهنا  دینن  صناف    اهکم فاوجانب  فارینشها  مِمتِیک  

 رتبنا  بنا  اها  ذهن  یا واحشها  فاهنگ  نیستنش، بلکه یاسخ انسا  به واقعیت اما متعال  و 

 رننش.

 پنجم. نارسایی های تبیینی

 تکامنل  وتبینی  دین     بناا  تکمینل   رانظاینه ممتینک   که یی تا اشار  شش داوکینز نچنا

هنا   خلاگ نا نبنود ، ای   کاد. لیک  نظایه یاد شش  چنشا  در این  یمیننه راه  فاهنگ  مطاح 

شته، ذارباد و شمار  ای یاس ها  اساس  را در ای  باب بشو  یاسخ متعشد  رنج م تبیین  

 :ستبه شاح ییا ا هاخلاء  ای ای  . مواردسایدها  ر  را سست و لایا  م یا بنیا 

بنا  هنا تماکنز دارد، ننه    با بشا و تکثیا ممِصافا نظایه ممتیک الف( تبیین ارزش صدق؛ 

اما جذاب  یک ایش  نادرستبا اساس ای  نگا  . ای جهات  دیگا هااریش صشق یا سودمنش  ر 

وفشینت  شود. ای  اما سنوالات  را در منورد ارتبنا  بنی  م    و موف  ممک  است به خوب  تکثیا 

موفن    ریا حشیشت صافاً ینک مِنم   ، مثل اینکهکنشها ایجاد م ر  صشق ها و اعتبار یا اریشممِ

   ا نهی است

   نهفتهنیایهارافت  شمار  ای با نادیش  نظایه ممتیک ب( تبیین دین و تجربه دینی؛ 

ارتبا  با خال  در تبینی  من نأ اولینه باورهنا       ، ماننش نیای بهفطا  انسا ژرفا  وجود و در 

شنامل احسناس   تجابنه دینن  نینز    دین  و نیایها  معنو  انسا  با م کل مواجه م  شنود.  



 

 

بناا    و ای ای  جهنا   شهود معنو ، تحوی درون  و ارتبا  با جامعه ایمان  استحضور اله ، 

توانش ای  تجابیا  عمی  الهیا  ای اهمیت اساس  باخوردار است. نظایه ممتیک به سخت  م 

کننش، تبیی  کننش. تشلینل این  تجابینا  بنه      و شخص  را که اغل  ینشر  افااد را متحوی م 

 صالت رنها را ای بی  م  باد.تکثیا ممِ ها، جوها  و ا

هنا  اخلاقن  و   الهیا  اغلن  بنا وجنود اریش    ی؛رزش های اخلاقی و معنوج( تبیین ا

اینه  ریاننش. نظ کنش که ای منبع  فااتنا ای فاهنند انسنان  ن نأ  من      معنو  عین  تأکیش م 

د  ف  بنو مو ممتیک، با تبیی  اریش ها به عنوا  ممِ های  که باا  بشا و انت ار در یک فاهند

هنا   ریش  بناا  ا و اسنتوار  مبنا  محکنم  توانشنم  و انجامشم انش، به نسب  راای  اخلاق  

 جها  شموی ارائه دهش.

سنیا،  بادار  نیست، بلکنه شنامل تف  نسخهانتشای فاهنگ  صافاً  د( تبیین معنا و تفسیر؛

  در فعنای و سناینش  ها  ها توسی افااد است. نظایه ممتیک اغل  ای  جنبهدرک و تغییا ایش 

کنش. معننا و تفسنیا،   ریاد و با تشلیش منفعلانه تماکز م فاهنگ  را نادیش  م و یویای  انتشای 

ها دارنش که در چارچوب ممتیک به خوب  تبینی   نشد مهم  در نحو  یذیاش و رستاش ایش 

 .شودنم 

نظاینه   کنننش کنه  منتشنشا  اسنتشلای من    شمار  ای  ه( تبیین پیچیدگیهای فرهنگی؛

ها(، قادر به تبینی  عمن  و ییچینشر     ممتیک با تماکز صاف با تکثیا واحشها  فاهنگ  )ممِ

ها  فاهنگ  و اجتماع  نیست. عوامل  ماننش تناریخ، اقتصناد، سیاسنت، روابنی قنشر ،      یشیش 

ریا  و تحوی فاهند دارنش که در ا  در شکلکننش ها  اجتماع  نشد تعیی نهادها و اریش

 .شونشممتیک به سادر  نادیش  رافته م  چارچوب

ها  موجنود  توانش انت ار ایش ارا بممتیک  نظایه بنیادین؛تبیین نوآوری و تغییرات  و(

ا  و تغییناا   هنا  ری نه  ریا  ننورور  در تبیی  چگونگ  شکلاما را تا حش  توضیح دهش، 

 مل ییچینش  غل  ناش  ای عوااست. ای  تغییاا  ا روباویارادایم  در فاهند و جامعه با م کل 

 .ریانشها قاار م اجتماع ، اقتصاد  و سیاس  هستنش که فااتا ای تکثیا ساد  ممِ



 

 

 عاملیت انسانی اراده آزاد و ششم. مساله 

اراد   ونشد استشلای و انتشاد   عشلان ،تفکا  ،نشد انتخابنظایه ممتیک جایگا  قصش ، 

ررا  مِنم  تکثیا ناخود با تأکیش با و ریادن  را نادیش  م ریاد انسا  در یذیاش یا رد باورها  دی

 "هنا  مِنم  ماشنی  "هنا صنافاً   ارا انسنا   .منجا شود توانش به نوع  جباراای  فاهنگ ها، م 

  انعاملینت و اراد  ریاد انسن  عشلانینت،  اننش، جایگنا    ها تکامنل یافتنه  باشنش که باا  تکثیا ممِ

منا   هنا  خودخنوا  هسنتیم     بناا  مِنم  و کاوکور منفعل های  کجاست  ریا ما صافاً میزبا 

ها  ییست  باشننش،  ها حامل انفعال  ویاوسمیگل  با ر  است که ها چنش ممک  است انسا 

  نزیداوک  هاواقعاً با ژ  هامم اراها و باورها انگاشت. ایش  ها را ریانش  محضتوا  ر اما نم 

  ایمتغ امور ا یانایذییعلل ینها  و تغ ؛ چه رنهاباشنش  ابت ی واحشها شیبایس مطابشت دارنش، 

 شنود،  د  من کنه بنه منا دا    ی ها. اما تمام مثایشونش ما ظاها م اامو یکه در جها  ی هستنش

 ذکا میاکثا مفاهو  ستنشه  ظاها مور ها خود ا. ر هاپیهستنش، نه ژنوت هاپیمطاب  با فنوت

افنت.  در نظا ر ایستا نسبتاً ای ایانایذییتغ امور  توا  ا نمر هامای م ی هاشش  به عنوا  نمونه

انننش هنا   مانسا  هسنتنش کنه     ینشر کیارران  هابخد ،تفکا  هاو یرداب و رسوم و ش  ای

  ادیخد یب و یوالنشدر حای   و راه اییدائماً در حای رشش، توسعه، تغ  گاید  موجود ینش 

 (Midgley, 2001, 76–7) ها است.ر  اییتغ  باا ما  تلاش عمش ا  ناش  ایاییتغ  یای ا

هنا  شناسنا  معتششننش انسنا    روا  1کنش که ای یما  ویلینام جیمنز  رااث نیز تأکیش م مد

ها  خنود تفسنیا نمنود  و بنا اسناس ر       ها و اریشفعالانه اطلاعا  دریافت  را در یاتو داند

هنا  و یا اصنلاح کنننش. ینس اینکنه منم     ریانش که کشام یک را یذیافته و کشام را رد تصمیم م 

ها  مسا  تکثینا شنونش و ردمینا  ریاننش  انفعنال  رنهنا باشننش بنه لحناظ          همچو  ویاوس

 (McGrath, 2011, p. 257) نمایش.باانگیز و ناسخته م شناخت  سؤایروا 

تکامنل ییسنت  و   به معننا  نفن  هاروننه شنباهت بنی       رنچه رمش رذشت یی تا ه چنانک

رو  بنشی   ابتلا به مغالطه ت بیه و تمثینل اسنت.  همسان  و  بلکه منظور نف ت؛ فاهنگ  نیس

                                                      
1. William James (1842–1910). 



 

 

رااث با ر  است که ارا قاار باشش به تکامل فاهنگ  در چارچوب نظاینه تکامنل ییسنت     مک

یارادایم تکامل  لامارک  صلاحیت بی تا  در ای  یمیننه  حشاقل ای  است که خوشامش رویم، 

-ش. بنشی  کنیذیا  تأکیش م در فااینش انطباق« تمایل»و « قصش»ا با عنصوضوح به  ؛ ییاادارد

و نشند اراد     کناد ها  لامارک  تبیی  رو  جویف لوکونت تکامل فاهنگ  را با اساس مولفه

 ;See: McGrath, 2011, p. 251) .اشنت دمن   منظنور انسان  را در فااینش تغیینا تکنامل    

Stephens, 1978, 465–80) 

 تشویش مغالطه . هفتم

هل  ها  م وش، کنا ای جمله م کلا  نظایه داوکینز اشتمای ر  با تعاریف و تصویاسای 

-بن  ا  جن معتبا، انزجار رفاین  و غلبه داد  احساسنا  بنه   ها و استنادا  دقی  و در بارس 

 های  ای دست عبارتنش ای:است. نمونهها  ب  اساس ین و اتهامعلم    طاف

 باا  "ویاوس ها  ذهن "داوکینز اغل  ای اصطلاح ؛ فتوهین به جای توصی( الف

ا  اریش ه وایما  است؛  انیا توهی  رمیز  اولاکنش. ای  توصیف باورها  دین  استفاد  م 

 در دی ش  جنبه ها  مثبت و ساینبا و  کاد مشایسه و مخاب دین  را با عوامل بیمار  یا 

 رد.ذارم  انسا  سایوشینشر  فاد  و اجتماع  

را به باور بشو  دلیل و ییاو  کورکورانه  "ایما "داوکینز  ؛وارونگی در تعریف( ب

ست که شمار ااست. ای  در حال   و ر  را به هیچ منبع معتبا  مستنش نکاد  تعایف کاد 

نمونه در اسلام  باا انشی منشا  دین  چنی  تعایف  ای ایما  نشارنش.  یی وایا  و ییاد  ای

 الإیما »است:  رمش ییامبا اسلام)ص( ای  در روایت    اساس  ایما  است.معافت یک  ای ارکا

تصشی  قلب ، هماا  با اقاار یبان  و عمل ایما   .«بالأرکا  وعمل باللسا  وإقاار بالشل تصشی  

حضرت امام رضا)ع( نیز نقل شده است:  ای (۶۸، ص ۶۶، ج 1362)مجلس ،  جوارح  است.

هماا  با اقاار ايمان يعنی معرفت قلبی  ؛«بالأركان والعمل باللسان قراروالإ بالقلب معرفه الإيمان»

با ای   (14، ص 1406)علیه السلام(،  الاضاب  موس الامام عل ) یبان  و عمل جوارح .



 

 

اغل  انشی منشا  مسلما  ای فاق رونارو  نسبت به رکنیت علم و معافت در ایما  اساس 

ای باب نمونه است.  دخیل در ر ها    هست با سا دیگا مولفهاتفاق نظا دارنش و ارا اختلاف

رسیش  و هماا   قل  و وجشا  داننش که به ماتبهایما  را علم  م )قش (  حضا  امام خمین 

ای ا  ایما  هما  علم  در نگا  (، ب۸۸، ص۱۳۸۲خمین ، ) .باشش اطمینا ، انشیاد و خضوع با

به حیطه قل  وارد  مفاهیم ی ماتبه عشل و حوی صحیح عشل  و مطاب  با واقع است که ا

ش عشل  شَا  که افزو  با تصشی  عشل، قل  انسا  نیز ر  مطل  علم  و معتَشود، به رونهم 

تعایف داوکینز ای  ، الف(342، ص 3، ج1382خمین ، ) .شودیذیاد و با ر  متحش م را م 

که شاح و بسی ر  ای ای  مشای خارج  ایما  در میا  انشی منشا  مسیح  نیز مخالفان  دارد

 (1402، م اسلا ماکز رفتگو  ادیا  و فاهند ها سایما  فاهند و ارتباطا )بنگایش:  است.

را  رااث در نشش اینکه الهیشانا  مسیح  ایما رلیستا مک نامعتبر؛ و اتهام اسنادج( 

  با ر  است چنیدانسته و  به تاتولیا  را مخشوش ر داننش، صحت انتساب دشم  عشل م 

ابع نه رجوع  به من ،م باخلاف روش عل است کهها  اینتانت  های  بارافته ای سایترفته

اد تلاش درخور  در جهت فهم ایما  با رویک فته و نهصور  یذیادر ر  اصیل و که  

-ا  کسان  مبتلا به فضیلتافزو  با ای  با ف(McGrath, 2007, p. 22 -24)  .مسیح 

، نتساباو ستیز با عشل و خاد ب ا  باشنش. چنی  اشکال  یس ای بارس  صحت انگار  رای 

 . ای قضاراا  و یا همه ییاوا  ادی ساید، نه اساس دی  و ایما تنها حاملا  ر  را متهم م 

لت رسا اساس دعو  انبیا  اله  تاکیش فااوا  با عشل و خادوری  بود  و یک  ای اهشاف

د  اهیز دامعاف  موانع خادوری  و یهمچنی  ی تیبان  ای ر ، احیا  عشل و خاد، تشویت و 

 ا  وارد  و ایمها و اتهامات  که داوکینز نسبت به دیدیگا کژکارکاد بود  است.موانع ای ر  

ها ارس  رنباساس  هستنش که راای  اتهاما  نادرست و ب کاد  همچو  نابادبار  و خ ونت

 (28 -9، ص 1403نگایش: شاکای ، ب) ای حوصله ای  نوشتار خارج است.

 گیری  نتیجه

طور که ژ  واحنش انتشنای اطلاعنا  ییسنت  اسنت،        داوکینز، هما ادر نگچنانکه رذشت 



 

 

-  من  هایویاوس را ها  دین ممِ اونیز واحش انتشای اطلاعا  فاهنگ  و رفتار  است. « ممِ»

. این   شونشای باورها  خااف  م  ه و باعث ییاو  کورکورانهساختذه  انسا  را رلود   دانش که

ها  رونارو  است. ای جملنه  نارسای و متضم  نششیذیا ، کننش رماا ای جها  مختلف  رمانه 

ا  مبنان   فشنشا  دلینل و شنواهش تجابن ، ابتننا بنا ینار        ؛ ها ابهامهنا  مفهنوم   ای  نارسای 

 ها  ناموجه، قیاسنها  منع  با مغالطه ت بیه و تمثیل، تعمیممتافیزیک  نااستوار و اشتمای ر  

 الفارق و نادیش  رافت  تفاوتها  مهم و اساس  ژ  و مم است. 

راای  شناخت ، اجتماع ، الهینات  و فاوکاسنت    م کل دیگا در نگا  ممتیک خطا تشلیل

منا ، اریش  تشلینل داد  ای  ،معنو  به فارینشها  صافاً ماد  یا فاهنگ متعال  و ها  واقعیت

و یا  معننو  بنه واحنشها  فاهنگن  سناد  فاقنش عمن  و معننا  واقعن           ها  دین  و تجاب

 کنه منبنع نهنای  معننا، اریش و حشیشنت     است خشا    چو مششس و متعال  فاونهاد  حشیشت

 است. 

ش ای جمله رسیبهای  که ینشار  ممتیک بنشا  مبنتلا اسنت خلاهنا  تبیینن  در بناب اری      

سنت کنه    ؛ و تبیی  معننا و تفسنیا و ... ا  ریش ها  اخلاق  و معنوها  دین ؛ اصشق؛ تجابه

رافنت.  نادینش   در ر  را ها  فعای و ساینش  جنبه انگاشت وبادار  نسخهصافاً  توا  ر  رانم 

د نشن و انتشناد    عشلانن ، تفکنا   ،نشند انتخناب  افزو  با ای  نظایه ممتیک جایگا  قصنش ،  

بنه ننوع      و ریناد را نادینش  من   استشلای و اراد  ریاد انسا  در یذیاش یا رد باورها  دینن   

   .شانجام جباراای  فاهنگ  م

 ها سای ساانجام سورمنشانه بایش یادرور شش که نگا  داوکینز م حو  ای تعاریف و تصویا

احساسنا    ها و استنادا  دقی  و معتبا، انزجار رفاین  و غلبه داد م وش، کاهل  در بارس 

حمایت   ب  اساس است و در شاایط  نیست که بتوانش ها ین طاف  علم  و اتهامبه جا  ب 

 ای ناحیه علم و داند کس  کنش.  
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